Sygn.akt il AUa 546/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPCLITES POLSKIEJ
Dniz 19 lisiopada 2020 1.

Sad Apelacyiny w Biatymsioky, iii Wydziaf Pracy | Ubezpieczen S;sie\,mych
w skiadzie:
Przewodniczacy: sedzia Siawomir Baginski
Sedziowie: Alicja Solowinska
Bozena Szponar-Jarocka

Protokoiant: #Magdaiena Zabieiska

po mzpczpamu na rozprawie 18 lisiopada 2020 r. w Bialymsioku

sprawy z odwoiania

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Olsziynie

o wyplaie zawieszone] emeryiury

na skutek apelacji Zakiadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Oisziynie
od wyroku Sgdu Okregowego w Olsziynie IV Wydzialu Pracy | Ubezpieczen
Spotecznych |

z 30 czerwca 2020 . sygn. akt IV U 432/20

1. eddaia apelacje; ;
Il zasgdza od Zakiadu Ubezpieczen Spofecznych Oddziai w Olsziynie na
rzecz . 248 (dwiescie czterdziesci} Ziotych fyfulem
Iwrotu kosziow procesu za IT z’izsz‘ancjg z ustawowymi odsetkami za -
opdinienie od dnia uprawomocnienia sig niniejszege orzeczenia do dnia

zaplaty.



Sygn. akt: iii AUz 546/20
iizasadnienie

Zakiad Ubezpieczen: Spolecznych Cddziat w Cisziynie decyzig z 17 stycznia
2020 r., dokonat przeliczenia wysoko$ci emerytury od 1 stycznia 2020 r., kidrg
przyznat decyzjg z 17 maja 2018 r. wydang na podstawie
art. 28 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeri Spciecznych. Organ rentowy zawiesdt wyplale powyzszego
$wiadczenia w zwiazku z uprawnieniami do wigce] niz jednego Swiadczenia, fo jest
emerytury z Woiskowego Biura Emerytainego w Olsziynie (WBE}.

W odwolaniu od decyzii z 17 stycznia 2020 1. wskazat na
nieprawidiowa wykiadnie art. 95 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach | rentach z Funduszu Ubezpieczeri Spofecznych oraz na dowoine
uznanie, ze moze byé wypiacane tylko jedno wyzsze lub wybrane przez skarzgcego
$wiadczenie, podczas gdy w ocenie ubezpieczonege w niniejszej sprawie wystepuje
wythek od iej zasady, ic znaczy skarzgcemu przyshuguje prawo do pobierania
dwoch $wiadczen niezaieznie od siebie. Na poparcie swojege stanowiska przytoczyt
orzeczenie Sadu Najwyzszegeo z dnia 24 stycznia 2018 r, | UK 426/17. Wskazujac
na powyzsze, odwolujgcy wniést o zmiane zaskarzone] decyzii poprzez
zcbowigzanie organu rentowegc do odwieszenia | wyplaly naleznego Swiadczenia
emerytainego, z odsetkami za czas opdZnienia w wypiacie, poczgwszy od dnia
wniesienia odwolania, a ifakze © Zzasadzenie od organu renlowego na rzecz
ubezpieczonego koszidw procesu wediug norm przepisanych.

Crgan rentowy wnidst o oddalenie odwolania. Powoluise sie na reS¢ art. 86
ust. 1 i ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczent Spolecznych
z dnia 17 grudnia 1898 r. (Dz. U. z 2020 1., poz. 53), wskazat, ze emerytura ustalona
decyzjg organu rentowege zostala zawieszona z powodu zbiegu prawa do wiecej niz
jednego $wiadczenia {. emerviury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z
emeryiura z Wojskowege Biura Emeryiainego, do kidrej - jak wynika z pisma
Wojskowego Biura Emeryiainego w Olsziynie z dnia 2 kwisinia 2018 r., cdwotlujgcy A
ma prawo od dnia 1 sierpnia 1886 1.

Sad Okregowy w Olsziynie wyrckiem z 30 czerwca 2020 r. zmienit
zaskarzona decyzie w punkcie il i zobowigzat organ rentowy do podiecia wyptaty
Swiadczenia emerytalnego od dnia 1 iutego 2020 r. {(pki I},
zasadzit od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kwote 180 z tytutem zwrotu
kosziow zastepstwa procesowego {pkt li), oraz wnicsek zawarty w odwotaniu o
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wyplate odsetek za czas opbiZnienia w wyplacie emerytury przekazat Zakiadowi
Ubezpieczen Spofecznych Oddziat w Olsztynie do rozpoznania (pkt IH).

Sad Okregowy ustal¥ zZe , ur. 12 czerwca 1843 r.,
decyzia Woiskowege Biura Emeryialnego w Olsztynie z 10 wrzesnia 1888 r. nabvi
prawc do emerytury woiskowe], od 1 sierpnia 1888 r. Do usialenia wysokosci
$wiadczenia, przy zachowaniu zasady nieprzekraczania progu podstawy wymiaru
wynikajacego z art. 18 ust 1 ustawy o zaopafrzeniv emeryiainym Zolnierzy
zawodowych oraz ich rodzin, przyieio wdwczas podsiawe w wymiarze 75 % z fylulu
34 lat wyshugi emeryiaine oraz z tytulu inwalidziwa pozosiaigcego w zwigzku ze
s!u;zba wojskowg. Przy ustalaniu prawa do wymienionego wyze] Swiadczenia zostaly
uwzglednione nastepuigce okresy:

- niezawodowe] stuzby woiskowe] od 10 pazdziemika 1861 r. do 2
pazdziernika 1965 r.

- zawodowe} stuzby wojskowej od 3 paZdziernika 1865 1. do 31 fipca 1886 1.

14 marca 2018 r. wystgp# do Zakiadu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w Olsziynie z wnioskiem o emeryture powszechng, w
odpowiedzi nz kibry organ rentowy wydat decyzie odmowng. Nastepnie 25 kwietnia
2019 r. wystapit z ponownym wnioskiem w s} samel sprawie. Decyzig z 17 maja
2019 r. ZUS przyznat wnioskodawey prawo do emeryiury od 1 marca 2019 r, 1. od
pierwszego dnia miesigca, w kidrym zgioszono wniossk. Jednoczesnie organ
rentowy zawiesi# wypiaie fego Swiadczenia zgodnie z art 85 ust 1 ustawy o
emeryturach i reniach z Funduszu Ubszpieczert Spolecznych, z uwagl na zbieg
prawa do wiecsj niz jednege Swiadczenia, fo jest emerytury woiskows] przyznanej
decyzig WBE w Olsziynie.

Zakiad wskazat, ze do ustalenia peésiawg wymiaru emeryiury przyieto:

- przecieing podstawe wymiaru skiadek na ubezpieczenie spoteczne z 10 iat
kalendarzowych od 18588 r. do 2608 .,

- wskaznik wysckosci podstawy wymiary, Kidry wynoesi 81,17 %.

Podstawa wymiaru obliczona przez pomnoZenic wskaznika wysokosci
podstawy wymiaru 61,17 % przez kwote bazowa 4.003,88 zI wyniosta 2.448,17 z1. -
Do ustalenia wysckosci emerviury uwzgledniono 22 lata 1 miesiac 1 dzier okreséw
skiadkowych oraz 2 miesiace 10 dni okreséw nieskiadkowych. Wyliczona w sposéb
wskazany w art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS wysoko$é emerytury
wyniosta 1.667,03 zt {brutto), a wysokos$¢ Swiadczenia przysiugujaca do wyplaty
1.392,00 zi.

rgan reniowy, na skuiek wniosku ubezpieczonego z9 stycznia 2020 r.
wydat zaskarzong decyzie, kidra ps‘zeiicz'g% emeryture wnioskodawcy od T'S{yCZnia
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2020 r., 4. od miesigca, w kidryin zgloszono wniosek. Do ustalenia podstawy
wymiaruy emerytury przyjeio dotychczasowa podstawe wymiaru Swiadczenia oraz
wskaznik wysokosci pedstawy wymiaru z poprzednie] decyzji. Zmianie ulegly okresy
skiadkowe jakie Zakfad uwzgiednit przy usialaniu wysokesci emenytury, §. 22 iata 11
miesiecy 1 dziefh okreséw skiadkowych i 2 miesigce 10 dni okresdw nieskiadkowych.

Sad Okregowy powolat art. 85 ust 11 2 cyt. ustawy, zgodnie z kidrym w
razie zbiegu u jednej osoby prawa do kiku Swiadczer przewidzianych w ustawie
wyplaca sie jedno z tych Swiadczes - wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego.
Przepis ust. 1 stosuje sie rowniez, z uwzglednieniem art. 98, w razie zbiegu prawa do
emerytury iub renty okresionych w ustawie z prawem do Swiadczen przewidzianych
w przepisach o zaopatizeniu emerylainym oséb, o kidrych mowa w art. 2 ust. 2,
z wyjgtkiem przypadku, gdy emeryiura woiskowa lub policyina zostala obliczona
wedlug zasad ckregionych w art. 152 albo arl. 18e ustawy z dnia 10 grudnia 1883 1.
o zaopatrzeniu emerytainym Zolnierzy Zawodowych oraz ich rodzin iub w art. 152 iub
art. 15d lub art. 18e ustawy z dnia 18 iutego 1894 r. 0 zaopalrzeniu emerylalnym
funkcjonariuszy Policji, Agencii Bezpieczefistwa Wewngtrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Woijskowego, Siuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony
Panstwa, Pansiwowsj Sirazy Pozamei, S%’azby Ceinoc-Skarbowej | Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin {art. 85 ust. 2}.

Z kolei w my§l art. 7 usiawy © zaopafrzeniu emerytainym Zzohierzy
zawodowych oraz ich rodzin, w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty
przewidzianych w ustawie z prawem do emeryiury lub renty aibo do uposaZenia w
stanie spoczynku lub uposazenia rodzinnege przewidzianych w odrebnych
przepisach wypiaca sie Swiadczenie wyzsze iub wybrane przez oscbe uprawniong,
jezeli przepisy szczegdine nie stanowig inaczs].

Zasada jest zatem wypiacanie jednego Swiadczenis, lecz przy uwzgiednieniu
wyiatku, przewidzianego ustawg w celu zachowania zasady wzajemnosci skiadki | -
Swiadczen.

W ocenie Sadu Okregowego, w Swietle wskazanych przepisGw oraz
zgromadzonege w sprawie materialu dowodowego, nie sposdb bylo uznad
rozstrzygniecie Zakiadu Ubezpieczen Spolecznych za trafne.

Sad pierwszej instancji wskazaf, ze kiuczowe znaczenie w niniejszej sprawie
ma poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 stycznia
2019 r., | UK 428/17, OSNP 2019/114, w kiérym Sad ften wskazat na odmienng
sytuacje prawng Zohierzy zawodowych - w aspekcie wplywu .Cywilnych™ okresow

stazu emerytainego na prawo | wysoko$é Swiadczent woiskowych pozosiajgeych w
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shuzbie przed 1 siycznia 1898 r. i oséb odbywsjgcych sluzbg w ckresie od
2 stycznia 1899 r. Mianowicie do wysiugi emerytaine] Zolnierza pozosiajgcego w
stuzbie przed 2 stycznia 1999 r. zalicza sie z urzedu posiadane przed przyjeciem do
sluzby okresy skiadkowe i nieskiadkowe w rozumieniu ustawy emerytainej {(art. 15
ustawy o zacpatrzeniu emerytalnym Zoinierzy zawodowych), okresy te powoduja
okresiony w ustawie wzrost podstawy wymiaru emerylury (emerytura wojskowa
wzrasta o 2,6% podstawy wymiaru za nie wiecej niz 3 lata okresdw skiadkowych
poprzedzajacych siuzbe, 2 0 1,3% za kazdy nastepny rok | o 0,7% za kazdy rok
okreséw nieskiadkowych poprzedzaigeych siuzbe). Tak ustalona emerytura podiegad
moze réwniez {na wniosek) zwigkszeniu — w wyniku doliczenia okresow
przypadajacych po zwolnieniu ze siuzby o 1,3 % podsiawy wymiaru za kazdy rok
zatrudnienia przed 1 stycznia 1989 r. w wymiarze czasu pracy nie nizszym niz
potowa pelnego wymiaru czasu pracy oraz za kazdy rok okreséw oplacania skiadek
na ubezpieczeniaz emeryiaine i rentowe po dniu 31 grudnia 19988 r. iub za okres
nieoptacania skiadek z powodu przekroczenia w trakcie roku kalendarzowego kwoly
| rocznej podstawy wymiaru skiadek na te ubezpieczenia — pod warunkiem, ze
emerytura t2 wynosi mniej niz 75% podstawy jei wymiaru | emeryt ukoriczyt 50/55 lat
~ zycia albo stat sie inwalida. Natomiast prawc | wysokos¢ emerytury Zolnierzy, kiorzy
. zostali przyieci do shuzby po raz plerwszy po dniu 1 stycznia 18088 r. uzaleZnia sig
wylgcznie od okresdw siuzby wojskowsj, co wynika z art. 15a ustawy © zaopatirzeniu
emerytalnym zohierzy zawodowych.

Sad Najwyzszy podkresiit w konkluzji, Zze zohierz kidry pozosiawat w stuzbie
przed ' |
2 stycznia 1999 r. moze w Swiadczeniu wojskowym — korzystaC z ~cywilnej” wystugi
emerytalnej, natomiast przyjety do stuzby po raz pierwszy po dniu 1 stycznia 1889 r.
nie ma takiego uprawnienia. Wskazat ponadio, ze skoro emeryt korzysta ze wzrostu
emerytury wojskowej z tytulu cywilne]” wysiugi emerytainej, to oznacza, ze zostaje
zachowana zasada wzajemnosci skiadki i $wiadczen w rozumieniu funkcjonujgcymw
poiskim systemie zabezpieczenia spolecznege nawet wiedy, gdy wicZony wkiad nie
jest wprost proporcjonalny do korzysci jaka przynosi zwigkszenie emerytury.

Sad Najwyzszy podiredl# réwniez, ze krylerium, kidre niewatplivie
zadecydowaio o uprzywilsjowaniu (pobieraniem dwoch Swiadczen) Zohierzy, kidrzy
zostali powotani do stuzby po raz pierwszy po dniu 1 stycznia 1908 r., fo brak
mozliwosci uwzglednienia w wojskowe] emeryturze jakiegokolwiek  okresu
,Cywilnego” stazu emerytalnego. Kryterium to jednoczesnie okresla krag podmiotow
chrakteryzujacych sie jednakowa cechg - istoing cechg relewaning. Do tej grupy
nalezg emeryci wojskowi, ki6rych wypracowane okresy skiadkowe i niesk&adkowe nie
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mialy zadnego wplywu na wysoko$¢ emerylury wojskowej, do nich za$ nalezg
wszyscy zoinierze, kibrzy zostali powolani do siuzby po raz pierwszy po daniu 1
stycznia 1999 1. oraz niekidrzy zonierze, kidizy pozostawail w siuzbie przed dniem 2
stycznia 1589 1.

W przypadku odwo%u;qcego Sad Ckregowy stwierdzit, ze nie miat on
moziiwosci doliczenia ckreséw ,Cywilnego stazu pracy” do uprawnien emerylury
wojskowej, gdvz zaficzajgc mu jedynie okres shizby wojskowej, jege podsiawa
wymiaru Swiadczenia juz wynosila 75%. Ponadio z przedsiawionych dokumentéw
jednoznacznie wynika, ze organ takiego doliczenia reainie nie dokonai. Odwolujgcy
zosiat zatem pozbawiony moziiwosci podwyzszenia wysSOKOSCi Swojego swiadczenia
emeryiainego. .

Analizujgc przytoczone powyzej orzeczenie Sgdu Najwyzszego oraz stan
faktyczny sprawy Sad Okregowy uznaf, Ze rozpoznawena syluacja wyczerpuje
przestanki niezbedne do zaliczenia jej do sytuacii wyjatkowych, pozwalajgcych na
zakwalifikowanie odwoluigcego do grupy emerviow wojskowych, kidrzy pozostawaii
w sluzbie przed dniem 2 stycznia 1888 1, a jednoczesnie majg uprawnienia do
pobierania dwoch Swiadczen emerytalnych.

W konsekwenciji Sad Okregowy. z mocy art. 477% 8§ 2 k.p.c., w pkt | sentencji

wyrcku zmien# zaskarzong decyzie W ie} punkcie I i zobowigzat Zakiad

Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Oisztynie do podigcia wyplaty $wiadczenia
emerytainego odwolujgcemu od dnia 1 lutego 2020 r. W pki ii zasgadzit od organu
rentowego na rzecz odwolujgcego kwote 180 z! tytulern zwrolu koszidw zastepstwa
procesowego na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 9 usi2 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziemika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci

radcéw prawnych (Dz.U.2018.265).

Whniosek odwolujgcege w zakresie wyplaly ogseiek za czas opdinienia w
wyplacie emerylury, Sad w pkt 1l sentencji wyroku, na podstawie art. 477§ 2 kpec,
przekazat do rozpoznania Zakiadowi ﬁbezpseczea -Spoiecznych Oddziat w Clsztynie.

Zakiad Hbeipieczeé Spotecznych Cddzial w Olsziynie ziozyt apelacie od
wyroku Sadu Okregowego. Zaskarzyt wyrok w calosci | zarzucif naruszenia prawa
materiainego, ii.:

a) art. 95 ustawy z 17 grudnia 1988 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczert Spolecznych (Dz.U. z 2020 r., poz. 353), poprzez jego
niezastosowsanie | uznenie, 7e ubezpieczonemu przysiuguje prawc do
pobierania emerytury od 1 lutego 2020 i réwnoczesnej wyplaly emerylury z
Wojskowego Biura Emeryialnego;

-
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b} art. 7 ustawy z 10 grudnia 1883 r. ¢ zaopairzeniu emeryialnym Zohierzy
zawodowych | ich rodzin poprzez jege niezastosowanie | uznanie polegajgce na
tym, ze ubezpieczony ma mieé realizowang wypiate obu emeryiur w syluacji w
kidérei wskazana norma przewiduje jedynie prawo wyboru.

Wskazujac na powyzsze zarzuly, organ rentowy wnidést ¢ zmiane
zaskarzonege wyroku w cafosci | oddalenie odwolania oraz zasadzenie na r1zecz
organu rentowego od cdwolujgcego zwrotu koszidw posiepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych. ,

‘Pefnomocnik | | wniést ¢ oddalenie apelacji oraz
zasgdzenie od organu rentowego na rzecz odwoluigcege koszidw postepowania
apelacyjnege, w tym koszitéw zastepstwa procesowego wedhug norm przepisanych.

Sad Apelacyiny ustalit i zwazyt:

Ustafcny préZ Sad Okregowy stan faktyczny sprawy nie byt sporny i nie byt
kwestionowany przez organ renfowy w apelacii. Zwazywszy ze stan fakiyczny
sprawy nie budz# watpliwoéci Sad Apelacyiny przyiat go za wiasny.

Podniesione przez organ rentowy zarzuly dotyczgce naruszenia prawa
’ maiGria%neg'c dotycza w istocie interpretacii art. 85 ust. 1 i 2 ustawy z 17 grudnia
1998 r. oemeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczer Spolecznych i nie
zastuguja na uwzgiednienie.

W zakresie zasiosowanych przepiséw prawa materiainege Sad Apelacyjny
podzielit oceng prawng dokonang przez Sad Okregowy. Przedmiotem niniejszego
pbstgpcwania byio prawo . do wypialy zawieszonej emerytury
zFunduszu Ubezpieczei Spolecznych w syluaci zbiegu tfego Swiadczenia
Z emeryturg wojskbwg. Nie ulegalo walipliwosci, ze w poiskim sysiemie
zabezpieczenia spofecznego zasada jest pobieranie jednego $wiadczenia
(wybranego lub wyZszego) co wynika wprost z art. 95 ust. 1 ustawy z 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczet Spofecznych (tekst jedn.
Dz.U. 22020 r., poz. 53, zwanej dalej ,ustawg emerytaing”). Zgodme z tym
przepisem w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku $wiadczen przewidzianychw -
ustawie wyplaca sie jedno z tych $wiadczent - wyzsze lub wybrane przez
zainteresowanego. W mysi art. 95 ust. 2 te] ustawy przepis ust. 1 stosuje sie réwniez,
z uwzglednieniem art. 96, w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty okreslonych
W ustawie z prawem do $wiadczen przewidzianych w przepisach o zaopatrzeniu
emerytalnym osob, o kiérych mowa w art. 2 ust. 2, z wyjgtkiem przypadku, gdy
emerytura wojskowa {ub policyina zostata obliczona wediug zasad okreslonych w art.

15a albo art. 18e ustawy z 10 grudnia 1883 r. o zaopatrzeniu emeryiainym zotmerzy
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zawodowych oraz ich rodzin lub w art. 15a fub art. 15d ub art.18e ustawy z dnia 18
lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerylainym funkcjonariuszy Policli, Agencii
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencii Wywiadu, Siuzby Kontrwywiadu
Woijskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego. Centrainego Biura Antykorupcyjnego,
Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony Pafistwa, Pafistwowej
Strazy Pozamej, Stuzby Celno-Skarbowej | Siuzby Wieziennej oraz ich rodzin. Codo
zasady wiec w razie zbiegu uprawnien do emerytury Z dwoch réznych systemow
przystuguje tylko jedno $wiadczenie — wyzsze iub wybrane przez zainteresowanego.
Zasada ta ma rowniez zastosowanie do przypadku nabycia prawa do emerytury
wojskowej, poniewaz art. 95 ust. 2 okreslajacy wyjatek od zasady pobierania jednego
$wiadczenia emeryiainego odnosi sig réwniez do emeryiur wojskowych. Wylgczenie
zasady pobierania jednego $wiadczenia, przewidziane w art 85 ust Z ustawy
emeryiainej dotyczy przypadku obliczenia emerytury. wojskowej dia Zolnierza
powotanego do stuzby wojskowej po raz pierwszy po 1 stycznia 1888 r. Syluacia
zolnierzy zawodowych, o kidrych stanowi art. 15a uslawy o© zaopatrzeniu
emerytainym zoinierzy zawodowych oraz ich rodzin, jest odmienna, gdyz przy
obliczaniu ich emerytury wojskowej nie podiegajg uwzglednieniu zadne okresy
skiadkowe i nieskfadkowe ani sprzed rozpoczecia stuzby (art. 16 ust. 1 tej ustawy),
ani przypadajace po jej zakoficzeniu (arl. 14 ust. 1 tgj usiawy). Wskuiek rozdzielenia
systemoéw ubezpieczeniowegc i zaopatrzeniowego kazdy z nich realizuje oscbno
zobowigzania wobec Zotnierzy zawodowych, kidrzy siuzbe rozpoczeli po 1 stycznia
1889 r. W rezultacie osoba uprawniona do emerytury wojskowej obliczonej na
podstawie art. 15a ustawy o zaopatrzeniu emerytainym zoinierzy zawodowych oraz
ich rodzin, kiéra spelnia jednoczesnie warunki do emeryiury z FUS ma prawo do
pobierania obu tyc?w Swiadczen bez ograniczen.
Kiuczowe znaczenie miala zalem w sprawie wykiadnia uzytego w arl. 85 ust.
2 ustawy emerytainej zwrotu ,emerytura wojskowa zostafa obliczona wedhug zasad
okreslonych w art. 15a lub art. 18e ustawy z 10 grudnia 1883 r. o zaopatrzeniu -
emerytainym zomierzy zawodowych oraz ich rodzin” i rozstrzygniecie, czy przepis ten
ma znaczenie podmiociowe, czy tez przedmictowe, ukierunxowane na sposob iej
obliczenia. interpretacji tego przepisu dokonat Sad Najwyzszy w wyroku z 24
stycznia 2019 r. (I UK 426/17), trafnie cytowanym przez Sad Okregowy. Sad
Najwyzszy przedstawil interpretacie ari. 2 i ar. 85 ust. 1 i 2 ustawy emerylaingj oraz
art. 152 ustawy o zaopatrzeniu emerytainym Zomierzy zawodowych oraz ich rodzin.
Sad Najwyzszy uznat za wiasciwy kierunek wyktadni art. 95 ust. 1 i 2 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczent Spotecznych (tekst

jedn. Dz.U z 2018 r. poz. 1076 ze zm.}, z ktérego wynika, ze uzyte w ust. 2. tego



artykutu sformutowanie ,emerytura (...) obliczona wediug zasad okresionych w art.
15a albo art. 18e ustawy z 10 grudnia 1993 r. ¢ zaopatrzeniu emerytalnym Zoinierzy
zawodowych oraz ich rodzin” oznacza odwolanie sie do zasad obliczenia emerytury
wojskowej okreslonych w tych przepisach, a wigc z uwzglednieniem wylgcznie stuzby
wojskowej, co z kolei uzasadnia prawo do pobierania dwoéch emerytur
~Wypracowanych” niezaieznie od siebie. Oznacza to, ze © wyjgtku od zasady
pobierania jednego Swiadczenia nie decyduje data przyjecia do shuzby, ale brak
moziiwosci obliczenia emerytury wojskows] przy uwzglednieniu .cywilnego” stazu
emerytainego, przy czym ten ,brak moziiwosci” nie wystepuie wiedy, gdy emeryt
wojskowy nie decyduje sie na ziczenie whniosku o doliczenie po zwolnieniu ze stuzby
_WOjSKOWej okresow skiadkowych inieskiadkowych, cho€ mogg one zwigkszyC
podstawe wymiaru emerylury do 75%. Wspdinym bowiem mianownikiem
uzasadniajgcym prawo do dwoéch Swiadczen sg uwarunkowania wynikajgce z
przepiséw prawa niepozwalajgce na wykorzystanie stazu .cywiinego” w emeryturze
wojskowej, a nie wybdr emeryta wojskowego. O zastosowaniu wyjgtku od zasady
wypiacania jednego éwiadciénia decyduje brak mozliwosci obliczenia emerytury
wojskowej przy uwzglednieniu ,cywilnego” stazu emerytainego, a nie data przyjecia
zolnierza zawodowego do stuzby wojskowe] {art. 95 ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998
1. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spofecznych).

Nalezalo zauwazyé, Zze sprawa rozpoznawana przez Sad Najwyzszy
dotyczyia ubezpieczonego — zomierza, kiéry po odbyciu 23 lat shuzby przeszedt na
zaopatrzenie emerytaine (na poziomie 84% podstawy wymiary, ale po uwzglednieniu
zwickszenia z tytutu grupy inwalidzkiej osiggnat maksymaing wysoko$c $wiadczenia
tylko z tytutu stuzby) pobierane z Wojskowego Biura Emerylainego. idgc tokiem
rozumowania Ssdu Najwyzszego, nalezaio stwierdzic, ze warunkiem, kiory
zadecydowat (w tym konkretnym przypadku} o uprzywilejowaniu Zzoinierza (poprzez
pobieranie réwnolegie dwoch $wiadczen), by brak moziiwosci uwzgledniania w
wojskowej emeryiurze jakiegokoiwiek bkfesu ,cywiinege™ stazu emerytainego.
Kryterium to okresia jednoczesnie kragg podmioidéw charakteryzujgcych sie tg samg
istotng cecha. Do tej grupy nalezs emeryci wojskowi, kiérych wypracowane okresy -
skiadkowe inieskiadkowe nie mialy Zadnego wplywu na wysokos$¢ emerylury
wojskowej. Do nich zas nalezg wszyscy Zolnierze, kidrzy zostali powolani do siuzby
po raz pierwszy po 1 stycznia 1889 r. oraz niekibrzy zohierze, kidrzy pozostawali w
stuzbie przed 2 stycznia 1998 r. W przypadku odwolujgcego oznacza to, ze prawo do
pobierania przez niego emerytury z ZUS {obecnie zawieszonej) obok emerytury
wojskowej moze stuzyé tylko wiedy, gdy nie bylo moziiwosci uwzglednienia stazu

,Cywilnego” przy ustaleniu wysokosci emerytury wojskowe).



Jak stusznie zauwazyt Sad Ckregowy, nalezy do jednej z tych grup
os6b uprzywilejowanych, poniewaz nie miat mozliwosci wigaczenia okresow
~Cywilnego™ stazu emerytainego po zwolnieniu ze shuzby do algorytmu obliczenia
wysokosci emerytury wojskowej. Ze stanu fakiycznego sprawy wynika bowiem, ze 10
wizesnia 1996 r. Wojskowe Biuro Emeryiaine w Bialymsioku wydaic decyzje o
przyznaniu emerytury wojskowej. Wymiar emerytury wyniost 91,35 % z tytutu 34 lat
wysiugi emerytainej i zostat podwyzszony z tytulu inwalidziwa w zwigzku ze stuzbg o
15%, tacznie wiec wynidst 106,35 % podstawy wymiaru, zostat jednak ograniczony
do 75% (k. 12 akt emerytainych MON). Wysiuga emerytaina po zwolnieniu ze stuzby
pozostala bez wpiywu na wysoko$¢ pobieranej emerytury, poniewaz maksymaina
wysokoSC emerytury nie moze - zgodnie z art. 18 usiawy o Zaopatrzeniu
emerytainym zoinierzy zawodowych oraz ich rodzin - przekraczaé 75% podstawy
wymiaru. Poniewaz odwohijgcemu wyliczono fgcznie 106,35 % podstawy wymiary,
cywiiny staz ubezpieczeniowy nie mog! mieé wplywu na pobierane $wiadczenie.

W tych okelicznosciach nalezaio podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze

. Mma prawo do pobierania dwéch emerytur ,wypracowanych’
niezaleznie od siebie. Zarzuty naruszenia prawa materiainego byly zatem
niezasadne, a apelacja podiegaia oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. (punkt |
sentencji wyroku). ;

Z uwagi na fo, ze odwolujacy iest strong wygrywajgca w posiepowaniu
apelacyjnym, 1o na podstawie art. 99 wzw. zart. 98§ 1i 3 kp.c. zasadzono na jego
rzecz od organu rentowego kwote 240 zh Wysokos§é kosztéw postepowania zostala
ustaiona na podstawie § 10 ust. 1 pki2wzw. z§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opiat za czynnosci radcow
prawnych, w brzmieniu obowigzujgcym od 30 stycznia 2018 r. (Dz.U. z 2015 r,,
poz. 1804 ze zm.). Na podstawie art. 88 § 1! k.p.c. od kwoty zasadzonej tytulem
zwroiu KosziGw procesu przyznanc odsetki w wysokosci odsetek ustawowych za
opdznienie w speinieniu Swiadczenia pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia -
sig orzeczenia Sadu Okregowego, kidrym je zasadzono, do dnia Zapiaty (punkt iI
wyroku).




